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In het antwoord op een schriftelijke vraag van begin 2008 (nr. 393, Websitebulletin publicatiedatum 04-04-2008) wordt er gesteld dat er twee redenen zijn om de snelheidsverlaging te handhaven op het E17-viaduct in Gentbrugge. Ten eerste omdat er positieve reacties zijn van de actiegroep “E17 – lawaai” die stelt dat het geluid voor hen merkbaar minder is, en ten tweede omdat er het positief neveneffect is van het dalend aantal ongevallen. 

Toch kunnen we uit een krantenartikel op 19 oktober vernemen dat de flitscamera’s op de E17 in Gentbrugge niet veel doen aan de geluidsoverlast aldaar.

In het bewuste artikel wordt er gesteld dat de verplichte snelheid van 90 kilometer per uur geen verandering bracht in de geluidsoverlast voor de omwonenden. Er wordt daarbij vermeld dat het feit dat een auto trager rijdt, niet echt veel verandering brengt, maar dat men beter de voegen zou vervangen. Bovendien ontbreken op een grote lengte van de viaduct geluidsschermen.

Tijdens debatten gedurende de vorige legislatuur werd erop gewezen dat er inderdaad een probleem was met de voegen en dat de aannemers hiervoor nooit verantwoordelijk werden gesteld.

1. Waarom werden de aannemers nooit aansprakelijk gesteld voor de lawaaihinder die er na de heraanleg van het wegdek op het E17-viaduct is ontstaan?

2. Zijn er het afgelopen jaar nog klachten rond dit dossier binnengekomen?

3. Wat is de stand van zaken omtrent het aanbrengen van extra geluidsschermen op het viaduct?
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1. Het doel van de werken van enkele jaren terug was het vernieuwen van de brugbedekking (asfalt-lagen en brugvoegen) wegens waterdoorsijpelingen. Daarom werd voor een ander, waterdicht, voegtype gekozen. De toegenomen geluidshinder is niet veroorzaakt door een fout van de aannemers, die daarvoor ook niet aansprakelijk kunnen worden gesteld.

2. Rond dit dossier zijn er het afgelopen jaar geen klachten meer binnengekomen. De gerechtelijke procedure vanwege het actiecomité tegen de Vlaamse overheid is nog steeds lopende. In november 2007 heeft de aangestelde expert zijn eindverslag ingediend. Momenteel zijn de raadgevers van de tegenpartij nog bezig met het opstellen van hun conclusie.
3. Er is geen intentie om bijkomende geluidsschermen te plaatsen op het viaduct te Gentbrugge. Onderzoeken door de Afdeling Wegenbouwkunde - cel Akoestiek hebben uitgewezen dat extra schermen tussen de twee delen geluidsscherm in akoestisch gezien geen of slechts een zeer be-perkt effect zullen hebben.

